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Ufad méstske &asti Brno-Lisen 10. 08, 2023
Stavebni odbor

SP.ZN.: STP/07828/2023/DIA VYRIZUJE: Ing. arch. Markéta Diakovova, Ph.D. Brno 9.8.2023
G J: MCLISEN 07866/2023/2700/DIA  TELJE-MAIL: 544 424 870/diakovova@brno-lisen.cz

Informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
ve znéni pozdéjsich predpisu

Urad méstské ¢asti mésta Brna, Brno-Lisen, stavebnl odbor (dale jen stavebni Gfad), prislugny podle ust.
§ 13 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (dale jen stavebni
zakon), v platném znéni a § 11 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen spravni fad),
v platném znéni a jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim ve znéni pozdé&jSich predpisl, obdrzel zadost, kterou dne 8.08.2023 podal

(dale jen "zadatel"), ve véci

zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfristupu
k informacim.

Zadatel pozadal dne 8.08.2023 o poskytnuti informace podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zadatel pozadal o poskytnuti nize uvedenych informaci:

Z&dém o poskytnuti informace:

1. Rozhodnuti MMB ze dne 19.6.2023 spis.zn. OUSR/MMB/0192954/2023/2 ¢.j. MMB/0299768/2023

2. Rozhodnuti MMB ze dne 20.6.2023 spis.zn. OUSR/MMB/0192957/2023/2 ¢.j. MMB/0302308/2023

3. &j. MCLISEN 02949/2023/2400/Ax ze dne
16.3.2023

Urad méstské ¢asti mésta Brna, Brno-LiSeri, Stavebni odbor Vam na zakladé Vasi zadosti sdéluje:

Stavebni ufad MC Brno-Ligen, Zadateli poskytne kopii Rozhodnuti Magistratu mésta Brna, Odbor
Uzemniho a stavebnfho Fizenl, Malinovského nam. 3, 601 67 Brno ze dne 19.06.2023, spis. zn.
OUSR/MMB/0192954/2023/2, &.j. MMB/0299768/2023, které nabylo pravni moci dne 21.06.2023.

Stavebni afad MC Brno-Ligen, zadateli poskytne kopii Rozhodnuti Magistratu mésta Brna, Odbor
Uzemniho a stavebniho fizenl, Malinovského nam. 3, 601 67 Brno ze dne 20.06.2023, spis. zn.
OUSR/MMB/0192957/2023/2, ¢.j. MMB/0302308/2023, které nabylo pravni moci dne 21.06.2023.

Stavebnl ufad MC Brno-Ligen, Zadateli poskytne kopii Odvolani ze dne 16.03.2023, zaevidovano pod &.i.
MCLISEN 02949/2023/2400/Ax, podané stavebnikem - |
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Prilohy: Rozhodnutl Magistratu mésta Brna, Odbor Gzemniho a stavebniho fizeni, Malinovského
nam. 3, 601 67 Brno ze dne 19.06.2023, spis. zn. OUSR/MMB/0192954/2023/2, &.j.
MMB/0299768/2023

Rozhodnuti Magistratu mésta Brna, Odbor Uzemniho a stavebniho fizeni, Malinovského
nam. 3, 601 67 Brno ze dne 20.06.2023, spis. zn. OUSR/MMB/0192957/2023/2, &.j.
MMB/0302308/2023

Odvolani ze dne 16.03.2023, zaevidovano pod ¢&.j. MCLISEN 02949/2023/2400/Ax

Poucéeni o odvolani

Na postup pfi vyfizovanl zadosti o informace miize Gcastnik Fizenl podat stiznost dle ust. § 16a odst. 1
zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim ve znéni pozdéjsich predpist.

Dle ust. § 16a odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim ve znéni pozdéjsich
predpisu se stiznost podava u povinného subjektu a to do 30 ode dne

a) doruéenl sdéleni podle § 6, § 14 odst. 5 pism. ¢) nebo § 17 odst. 3,

b) uplynuti Ihaty pro poskytnutl informace podle § 14 odst. 5 pilsm. d) nebo § 14 odst. 7.

Odvolani se podava s potfebnym pocétem stejnopistd tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu organu a
aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li ucastnik potfebny pocet stejnopisl, vyhotovi je
spravni organ na naklady ucastnika.

Odvolani se podava dle § 16 odst. 2 zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim ve
znéni pozdéjSich predpisl u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal, tj. na podatelng Utadu
méstské ¢asti mésta Brna, Brno - LI$ef, Jirova 2, 62800 Brno. O odvolani rozhoduje dle § 88 spravniho
fadu odvolacl spravni organ, tj. Magistrat mésta Brna, odbor Uzemniho a stavebniho fizenl, Malinovského
namésti 3, 601 67 Brno.

Ing. arch. Marketa Diakovova, Ph.D.
) vedouci stavebniho odboru
Urad méstské ¢asti mésta Brna

Brno-Lisen
Dale obdrzi:
opravnéna Ufedni osoba
spis
Jirova 2 | 628 00 Brno IC: 44992785
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Odbor Uzemniho a stavebniho fizeni
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SP. ZN.: QUSR/MMB/0192957/2023/2 Brno: 20. 06. 2023
¢.J:  MMB/0302308/2023 e 4
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Magistrat mésta Brna I

Rozhodnutl

Priloha:

Urad méstskeé &asti mésta Brna, Brno — Lisefi, Stavebni odbor, Jirova 2. 638 GU—BHio e
urad"), vydal usneseni pod sp. zn.: STP/02514/2020/SMO a pod &.j.: MCLISEN 02392/2023/2700/DIA
ze dne 01.03.2023, kterym ve vyroku 1. podie ust. § 66 odst. 1 zakona pism. c) zakona ¢. 500/2004 Sbh,
spravni fad, v platném znéni (dale jen ,spravni rad") zastavil fizeni o dodate¢ném povolen{ stavby
nazvané ,zmeény provedené v ramci néstavby a stavebnich Uprav rodinného domu )

které se lisi od projektové dokumentace doloZené ke stavebnimu povoleni ze dne 28.04.1995, &.j. 2521-
169/95/Hejm., na pozemku parc. |l v katastrainim tzemi Liser" a ve vyroku Il. uvedl, Ze dle ust. §
76 odst. 5 spravniho fadu odvolani proti tomuto usheseni nema odkladny Géinek.

Stavebni Urad postoupil odvolani véetné prvoinstanéniho spisu Odboru tzemniho a stavebniho tizen;
Magistratu meésta Brna (dale jen ,odvolaci spravni organ”), ktery v rozsahu své plsobnosti podle ust.
§ 139 odst. 5 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich a &l. 9 odst. 3 pism. ) obecné zavazné vyhlasky mésta
Brna €. 20/2001, kterou se vydava Statut mésta Brna (vée v platném Zznéni), na zakladé pfislusnosti
podle ust. § 89 odst. 1 a ust. § 178 odst. 1 spravniho Fadu prezkoumal soulad napadeneho usneseni
a fizeni, které vydani usneseni predchazelo, s pravnimi predpisy podle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu
a rozhoduje takto:

Usneseni vydané stavebnim ufadem UMC MB Brno — Ligen pod sp. zn.: STP/02514/2020/SMO a pod
¢.J.. MCLISEN 02392/2023/2700/DIA ze dne 01.03.2023 se_podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho
fadu v celém rozsahu rusi a véc se vraci stavebnimu ufadu k novému projednani.

Odavodnéni

Odvolacl spravni organ povazuje za dilezité Gvodem zd(iraznit, e usneseni je formou procesniho
rozhodnuti. V pfipadé odvolani proti usneseni odvolaci spravni organ postupuje podle HLAVY VI
spravniho fadu, ktera obsahuje ustanoveni tykajici se odvolani proti rozhodnuti spravniho organu.

Odvolaci spravni organ konstatuje, Ze v odvolacim Fizeni pfezkoumava soulad napadeneho usneseni
a fizeni, které vydani usneseni piedchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného usneseni
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prezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem.
Kvadam fizeni, o nichZ nelze mit divodné za to, ze mohly mit vliv na soulad napadeného usneseni
s pravnimi pfedpisy, se nepfihlizi.

Odvolaci spravni organ se nejprve zabyval otazkou pipustnosti podaného odvolani, tj., zda odvolani
bylo podano nekym, kdo mé pravo toto odvolani podat a zda bylo podano v zakonem stanovené thité.
Proti usneseni se v souladu s ust. § 76 odst. 5 spravniho fadu mize odvolat UcCastnik, jemuz se

usneseni oznamuje. | <icry je stavebnikem a vlastnikem pfedmétné stavby,
bezesporu nalezi postaveni (&astnika fizeni.

omuto usneseni jmenovany podal dne 16.3.2023.
Odvolaci spravni organ konstatuje, Ze Ihiita pro podani odvolani stanovena v § 83 odst. 1 spravniho
fadu byla v daném pfipadé zachovana. Jedna se proto o odvolani pfipustng, podané véas.

Odvolaci spravni organ se nejprve struéné zmini o pribéhu prvoinstanéniho fizeni. Stavebni uiad
proved! na misté pfedmétné stavby kontrolni prohlidku dne 9.12.2019. Stavebni dfad dospél k zavéru,
Ze stavba byla stavebnikem provedena v rozporu s ovéfenou projektovou dokumentaci, ktera je
prilohou stavebniho povoleni ¢.j.: 2521-169/95/Hejm. ze dne 28.4.1995. Do protokolu stavebni Gfad
strucné uved|, Ze zjistény rozpor spodiva v tom, Ze v mistnosti &. 6 bylo provedeno pouze 1 stfesni
okno (namisto dvou stfesnich oken) a do plidniho prostoru bylo navic provedeno schodisté. Sougasti
spisoveho materialu, ktery se tyka kontrolni prohlidky, je kopie ovéfené projektové dokumentace se
zakreslenim skute¢ného provedeni stavby. Z vykresu &. AS-2 vyplyva, Ze schodisté z 1. NP do podkrovi
bylo provedeno v opaéném sméru, ve dvorni ¢asti byla navySena obvodova sténa a proveden okenni
otvor, ve sméru do ulice nebyla provedena nadezdivka obvodové stény s okny, nybrz sedlova stfecha
s jednotnym sklonem a stfe$nimi okny. V protokolu z kontrolni prohlidky neni stavebnim Ufadem viibec
nic uvedeno o tom, jak tyto zmény v provedeni stavby stavebni Gfad posoudil. Je nutné konstatovat, ze
se jedna o zmény vySkového rozsahu stavby a vzhledu stavby a tudiz neni mozné aplikovat ust. § 118
odst. 7 stavebniho zakona, kdy se nepodstatné odchylky stavby od ovefené dokumentace projednaji
pfi vydani kolauda¢niho souhlasu. Odvolacimu spravnimu organu proto nezbyva, nez konstatovat, ze
stavebni tfad nepostupoval pfi kontrolni prohlidce v souladu s ust. § 3 spravniho fadu a nezjistil fadné
skuteCny stav véci. Touto nezakonnosti trpi i opatieni stavebniho Gfadu ze dne 10.2.2020, kterym
oznamil zahajeni fizeni o odstranéni stavby, pficemz za predmét fizeni stavebni tfad oznadil pouze
~Schodisté do pudniho prostoru, déle mistnost &. 6 jedno stiesni okno®.

V citovaném opatfeni stavebni ifad souc¢asné poudil stavebnika, Ze ma moznost pedle ust. § 129 odst.
2 zakona €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim tadu, v platném znéni (dale jen ,stavebni
zakon") ve Ihité 30 dnli podat Zadost o dodate&né povoleni stavby. Stavebnik tohoto prava vyuzil a dne
9.3.2020 podal Zadost o dodatené povoleni stavby. Vzhledem k tomu, ze z&dost nebyla Uping, vyzval
stavebni Ufad opatfenim ze dne 18.3.2020 stavebnika, aby  doplnil Zadost o dokumentaci pro
dodate¢né povoleni stavby v rozsahu ,dokumentace pro vydani spolecného povoleni dle prilohy ¢. 8
k vyhlasce ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb”

S takto koncipovanou vyzvou k doplnéni zadosti o dodatecne povoleni stavby odvolaci spravni organ
nemuze souhlasit, nebot je v rozporu s ust. § 129 odst. 2 stavebniho zakona. Z citovaného ustanoveni
vyplyva, Ze rozsah podkladii k zadosti o dodateéné povoleni zavisi na tom, jakému rezimu stavebniho
zakona by stavba podléhala pfi Fadném posuzovani. Pokud se jedna o stavbu, ktera vyZzaduje pouze
tzemni rozhodnuti, Zadatel pfedloZi podklady predepsané k zadosti o tzemni rozhodnuti. Jde-li véak o
stavbu vyZadujici stavebni povoleni, Zadatel predioZi podklady pfedepsané k zadosti o stavebni
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povoleni. V daném pfipadé se nejednd o stavbu, ktera by vyzadovala pouze Gzemni rozhodnut,
realizace stavby vyZaduje stavebni povoleni, proto podklady k Zadosti o dodate&né povoleni predmétne
stavby musi_pfiméfené odpovidat pozadavkim ust. § 110 stavebniho zakona. Jednim z podkladd
Zadosti je také projektova dokumentace, ktera musi byt zpracovana dle pfilohy & 12 vyhlasky ¢.
499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, v platném znéni, nikoli dle pfilohy &. 8, jak ve vy3e citované vyzvé
tvrdi stavebni Gfad.

Ze spisoveho materialu vyplyva, Ze stavebni ufad usnesenim ze dne 18.3.2020 stanovil Ihiitu k doplnéni
Zadosti do 30.6.2020. Dal$im usnesenim z téhoZ dne fizeni o dodate&ném povoleni pfedmétné stavby
prerusil. Ze spisoveho materialu vyplyva, Ze stavebnik nékolikrat pozadal stavebni Gfad o prodiouzeni
Ihity k dopinéni zadosti, pficemz stavebni Gfad vZdy stavebnikovi vyhovél.

Dne 12.7.2021 pfedal stavebnik stavebnimu ufadu dvé paré projektové dokumentace a v dopise ze dne
15.7.2021 pozadal o dalsi prodlouzeni lhity k doplnéni Zadosti z diivod(i pfedloZeni zavaznych
stanovisek dotCenych organl, o jejichz vydani stavebnik dotéené organy pozadal a které doposud
neobdrzel.

Ze spisoveho materialu déle vyplyva, Ze stavebni ufad usnesenim ze dne 19.7.2021 prodiouzil InGtu
k doplneni podklad(l zadosti o dodatecné povoleni stavby do 20.10.2021.

Stavebnf Ufad vydal opatfeni ze dne 19.7.2021, ve kterém vyzval stavebnika, e méa predioZenou
dokumentaci doplnit dle pfilohy &. 8 vyhlasky &. 499/2006 Sb., v platném znéni, pfic¢emz klade diiraz na
dopinéni situacniho vykresu $iréich vztahl se zakreslenim pfipojeni stavby na dopravni a technickou
infrastrukturu, vyznaceni stavajicich ochrannych a bezpeénostnich pasem, atd. Stavebni ufad dale ve
vyzvé pozaduje doplnit koordinaénf situaéni vykres, stavebné konstrukéni Feseni, techniku prostfedi
staveb a dokladovou &ast.

Odvolaci spravni organ opét musi konstatovat, ze podkladem 2adosti o dodate&né povoleni pfredmétné
stavby je projektovad dokumentace zpracovana dle pfilohy & 12 vyhladky & 489/2006 Sb., o
dokumentaci staveb, v platném znéni, nikoli die pfilohy &. 8, jak ve vy$e citované vyzvé tvrdl stavebni
ufad. Odvolaci spravni organ povaZuje za dllezité poukazat na ust. § 6a odst. 2 vyhlagky & 499/2006
Sb., v platném znéni, ze kterého vyplyva, Ze projektova dokumentace vypracovana dle pfilohy &. 12
teZe vyhlasky sice musi obsahovat vyhlaskou stanovené ¢asti A az D, ovéem poloZky jednotlivych &asti,
kieré stavba neobsahuje se neuvadéji. (Dokumentace obsahuje ¢asti: A — Privodni zprava, B —
Souhmna technicka zpréva, ¢ — Situaéni vykresy, D — dokumentace objektl a technickych a
technologickych zafizeni, k dokumentaci se pfiklada dokladova ¢ast.) Ve vydané vyzvé stavebni tiad
pozaduje po stavebnikovi doplnit v situatnich vykresech napf. ,zakres nové infrastruktury...,
navrhované komunikace... napojeni na dopravni infrastrukturu.. feeni vegetace..”, atd. V daném
pfipade, kdy se jedna o dodatecné povoleni diléich zmén stavajiciho rodinného domu, navic v fadove
zastavbé, neodpovidaji poZzadavky stavebniho Gfadu stavu véci a nejsou v souladu s ust. § 6a odst. 2
vyhlasky ¢. 499/2006 Sh., v platném znéni. Vyzva stavebniho Gfadu k dopinéni Z&dosti je proto
nezakonna.

Na zaklade Zadosti stavebnika stavebni Ufad usnesenim ze dne 20.10.2021 prodlouzil Ih(tu k doplnéni
Zadosti do 30.11.2021. Stavebnik pfipisem ze dne 3.11.2021 s pfilohami &ast podkladi doplnil.
Stavebni Ufad vydal dne 8.11.2021 pod &j.. MCLISEN 10144/2021/2700/DIA  vyzvu k doplnéni
projektové dokumentace pfedlozené k zadosti o dodatecné povoleni stavby. Dne 9.11.2021 vydal
stavebni Gfad pod &j. MCLISEN 10156/2021/2700/DIA opatieni, které nazval ,dopinénd VYZVA“
Odvolaci spravni organ musi konstatovat, ze i tato vyzva trpi nezakonnosti jako vyzva ze dne 19.7.2021,
nebot' poZzaduje doplnéni dokumentace dle pfiloha &. 8 vyhlasky &. 499/2006 Sb., v platném znéni a
nerespekiuje ust. § 6a odst. 2 téZe vyhlasky.
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Dopinéna vyzva stavebniho Gfadu ze dne 9.11.2021 rozsifuje a zfejmé nahrazuje vyzvu ze dne
8.11.2021. Jestlize stavebni Ufad zjistil, ze vyzva ze dne 8.11.2021 je nedostatecna, mél postupovat
dle ust. § 156 odst. 1 spravniho tadu, ze kterého vyplyva, ze pokud sdéleni stavebniho dfadu trpi
vadami, které Ize opravit, aniz tim bude zptsobena tjma nékteré z dotéenych osob, spravni organ je
opravi usnesenim, které se pouze poznamena do spisu.

Nicméné odvolaci spravni organ povazuje za nutné se k vyzvé ze dne 9.11.2021 dale jesté vyjadfit,
nebot' ma za to, Ze je nepfezkoumatelna a zmateéna. Stavebni tfad ve vyzve mimo jiné poZaduje do
predlozene dokumentace doplinit ,Rozhodnuti, natizeni odstranéni stavby, spis. Zn. STU/20/0900951,
CJ. MCLISEN 07271/2014/2700/POM ze dne 28.8.201 4, odstranéni casti stavby — néstavba a stavebni
tpravy rodinného domu na ul. katastralni dzemi Lisen,
v tomto rozsahu...“ Déle se stavebni Gfad podrobng zminuje o terase nad hospodarskymi pfistavky a
konstrukcemi, které maji byt odstranény, popisuje pfesahy nové vybudovanych titovych zdi nad
sousedni pozemek jakoZ presah stropni konstrukce, atd. Z vyroku ¢. Il citovaného rozhodnuti &.j.
MCLISEN 07271/2014/2700/POM ze dne 28.8.2014 vyplyva, Ze uvedené bouraci prace mély byt
pfedmeétem tzv. technologického postupu praci, ktery mél viastnik stavby stavebnimu uradu predlozit
"do 3 mésicl od nabyti pravni moci nafizovaciho rozhodnuti. Z vyzvy ze dne 9.11.2021 neni zfejmé,
pro¢ stavebn{ Gfad pozaduje doplnéni «technologického postupu® pro odstranéni do dokumentace pro
dodatecneho povoleni zmén provedenych v rozporu s ovéfenou projektovou dokumentaci.

Ze spisoveého materialu vyplyva, Zze zadatel jesté nékolikrat pozadal stavebni tfad o prodlouzen] lhaty
k dopInéni podklad Zadosti, pficemz mu stavebni Gfad vzdy vyhovél. Nasledné pak stavebni ufad vydal
usneseni pod ¢&.j.: MCLISEN 02392/2023/2700/DIA ze dne 01.03.2023, kterym ve vyroku |. podle ust.
§ 66 odst. 1 spravniho fadu fizeni o dodateé¢ném povoleni pfedmeétné stavby zastavil. V odlvodnéni
usneseni stavebni Ufad uvedl, Ze fizeni zastavil, jelikoz zadatel nedolozil doklady stanovené ve vyzvé
¢.J. MCLISEN 10090/2021/2700/DIA ze dne 8.11.2021 a dopinéne vyzvé ¢&j.: MCLISEN
10156/2021/DIA ze dne 9.11.2021. Stavebni tfad viak v odivodnéni blize neuved| konkrétn chybéjici
doklady, informace, vykresy, atd.

: |
|

Odvolaci spravni organ napadené usneseni zrusil a v&c vratil k novemu projednani, nebot' stavebni
urad fizeni zastavil pro nesplnéni vyzev, které jsou ovsem nezakonne, jak bylo konstatovano
v predchozi ¢asti. Navic je nutné uvést, Ze je vydané usneseni neprezkoumatelné, nehot stavebni tiad
blize nespecifikoval, které doklady, vykresy, informace atd., mél stavebnik na zakladé vyzev dolozit a
nedoloZil je, coZ brani stavebnimu Gfadu v Fadném posouzeni véci.

V novém projednani stavebni Ufad na zakladé skute¢ného stavu véci mimo jiné posoud! Uplnost
pfedloZené dokumentace dle pozadavk( zakotvenych v pfiloze ¢. 12 vyhlasky & 499/2006 Sb.,
v platném znéni s tim, Ze bude postupovat v souladu s § 6a odst, 2 téze vyhlasky.

Dle ust. § 156 odst. 1 spravniho Fadu opravi vyse citované vyzvy k doplnéni 2adosti o dodatecneé
povoleni stavby.

Odvolatel v ¢asti . uvadi, kdy napadené usneseni obdrzel a 3e v zakonné Ihite proti nému podava
odvolani.

V Casti ll. konstatuje, Ze odvolanim napada usneseni v celém rozsahu a k vyroku &. Il usneseni, kde
stavebni ufad uved! , Ze ,Dle ust. § 76 odst. 5 spravniho fadu odvoléni proti tomuto usneseni nema
odkladny Gcinek®, namita, ze dle ustanoveni § 85 odst. 4 spravniho fadu musi byt vylouéeni odkladného
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uinku odivodnéno. Odvolaci spravni organ k tomu uvadi, e tzv. odkladny ucinek odvolani proti
usneseni je dan zakonem, tj. ustanovenim § 76 odst. 5 spravniho fadu. Proto neni nutné, aby byla jeho
aplikace v usneseni zdivodfiovana. Neni viak spravné, toto ustanoveni citovat ve vyroku usneseni, jak
to ucinil stavebni afad, nybrz mélo byt uvedeno v &asti ,poudeni".

Odvolatel dale v ¢asti Il uvadi, Ze nebyl neginny, Ze pres nezajem projektant(l, zpracovani projektové
dokumentace zajistil, Ze vyzvé stavebniho Ufadu ze dne 8.11.2021 nemohl vyhovét z toho dlivodu, Ze
po vydani vyzvy nahle zemrel zpracovatel projektové dokumentace NN - stovebnik
nedokazal najit projektanta, ktery by pfedmétnou a poZadovanou dokumentaci dokongil. Posleze, kdy
se mu podafilo sehnat nového projektanta Ing. arch. Petra Steé, ten zase vazné onemocnél. Odvolatel
uvadi, Ze naposledy oslovena projekéni firma ,Projekce 21 Brno s.r.0." bude mit kapacitu az koncem
roku 2023. Odvolatel v odvolani zdlrazfiuje, Ze zadnou z vyzev stavebniho Gfadu nesplnil z divodu
necinnosti nybrz pro okolnosti vhodneé zvlastniho zfetele a mimo jeho ucinny vliv.

Odvolaci spravni organ na jedné strané chape slozitost situace. jak ji odvolatel popisuje v odvolani, na
druhé stran& v8ak musi zdraznit, Ze v fizeni o dodateéném povoleni stavby nese dikazni bfemeno
v plném rozsahu stavebnik a mélo by byt v jeho zajmu, aby vysledek Fizeni kongil rozhodnutim o
dodate¢nem povoleni stavby a proto by mél vyvinout maximalni aktivitu a stanovené [hity dodrZovat.

V dalsi casti podaného odvolani odvolatel uvadi, e ,stavebnik prostiednictvim svého pravniho
zastupce zadal zpracovani geometrického planu na zménu hranice vedené v katastru nemovitosti mezi

obéma zminénymi pozemky (pozemky K. U. LiSen) a stanoveni pribéhu hranice podie
historickeho stavu, tedy stiedem spoleéné zdi na hranici obou pozemky a to bud’ za lc¢elem dohody
mezi nebo v pripadé nedohody, na uréeni této hranice

soudem. Geometricky plan byl vypracovan v obdobi mezi prosincem 2022 a tnorem 2023, a dne
27.02.2023 byl potvrzen KU pro JmK, Katastralnim pracovistem Brno — mésto. Tento geometricky plén
Jje priloZen k tomutc odvolani. Soudasné s geometrickym planem byl zadén i znalecky posudek redné
opravnénému zemémérickému inZenyrovi na odivodnéni zmény hranice mezi pfedmétnymi pozemky
véetné historického vyvoje této hranice pro téely jednani nebo soudniho fizeni. | tento znalecky posudek
Je hotov a je k dispozici pro potreby stavebnika a odvolatele... dale odvolatel vyslovuje domnénku, ze
jim uvadéna skuteCnost ma vliv na dopracovani projektové dokumentace. Odvolaci spravni organ
k tomu uvadi, Ze z ust. § 50 odst. 1 spravniho fadu vyplyva, ze navrhy G¢astnikd mohou byt podklady
pro vydanf rozhodnuti. Z ust. § 52 spravniho fadu plyne, Ze spravni organ neni navrhy G¢astnikl vazan,
ale vzdy provede diikazy, které jsou potfebné ke zjisténi stavu véci. Je tedy na stavebnim uradé, aby
v ramci nového projednani véci navrh odvolatele posoudil v mezich ust. § 52 spravniho fadu.

V dalSi Casti podaného odvolani odvolatel sdéluie, ze probihaii iednani mezi pravnim zastupcem
stavebnika a Odvolatel k tomu mimo
jiné uvadi. ,Ucelem téchto jednani je predevsim uzavieni dohody o stanoveni hranice mezi pozemky
na zakladé geometrického planu a vyredeni této véci kupni smlouvy na 3 m2 o které by se zmensil

pozemek Nejblizsi dalsi
Jednani je smluveno na 17.3. odpoledne. Soucasné s tim resp. vyreSeni tématu hranice mezi pozemky
Jjen na programu jednéni je upfesnéni poZadavkd které budou poZadovat, aby byly
zachyceny v dokumentaci pro dodateéné povoleni stavby. Jedna se tedy o zachyceni toho, co jiz
nestadjl projednat | ve stejnem tydnu
neuskutecnila”,

Odvolaci spravni organ k tomu uvadi, e smirné feseni sporll mezi Gcastniky fizeni je vzdy ku
prospechu véci. Je tfeba, aby informace o vysledcich jednani, o kterych se odvolatel v odvolani
zminuje, byly predany stavebnimu Gfadu. Nebot' i spravni fad v ust. § 5 uklada spravnimu organu
pokusit se 0 smirné odstranéni rozporl, pokud to povaha véci umoznuje.
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V zaveru odvolatel navrhuje odvolacimu spravnimu organu, aby napadené usneseni zrusil nebo zménil
tak, Ze se |hlta pro dopinéni zadosti prodluzuje do 30.9.2023. Odvolaci spravni organ pro zjisténou

nezakonnost napadené usneseni zrusil a véc vratil stavebnimu Gfadu k novému projednani.

Pouceni

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle ustanoveni § 91 odst.1 spravniho fadu nelze

dale odvolat.

JUDr. Eva Rehorkova’

vedouci Odboru Uzemniho a stavebniho fizenj

POCET LISTU: 6

NA VEDOMI:
UMC MB Brno ~ Lisef, Jirova 2, Stavebni odbor, 628 00 Brno + spisovy material

SPIS
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Ptiloha:

Ufad méstské &asti mésta Brna, Brno — Liger, Stavebni odbor, Jirova 2,628 00 Brno (dale jen ,stavebni
Urad"), vydal usneseni pod sp. zn.: STP/04611/2020/SMO a pod &.j.: MCLISEN 02396/2023/2700/DIA
ze dne 01.03.2023, kterym ve vyroku I. podie ust. § 66 odst. 1 zakona pism. ¢) zakona &. 500/2004 Sb,
spravni fad, v platném znéni (dale jen ,spravni fad") zastavil fizeni o dodateéném povoleni stavby
nazvane ,Hospodarsky pfistavek ve dvorni asti rodinného domu na pozemku parc.

v

“katastralnim tzemi Liseri” ave vyroku I, uved|, Ze dle ust. § 76 odst. 5 spravniho fadu odvolani

proti tomuto usneseni nema odkladny Udinek.

nalezi postaveni ucastnika fizeni dle § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu.

Stavebni Ufad postoupil odvolani véetné prvoinstanéniho spisu Odboru Gzemniho a stavebniho fizeni
Magistratu mesta Brna (dale jen ,odvolaci spravni organ"), ktery v rozsahu své plisobnosti podle ust.
§ 139 odst. 5 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich a ¢&l. 9 odst. 3 pism. ¢) obecné zavazné vyhlasky mésta
Brna ¢. 20/2001, kterou se vydava Statut mésta Brna (vSe v platném znéni), na zakladé pfislusnosti
podle ust. § 89 odst. 1 a ust. § 178 odst. 1 spravniho fadu pfezkoumal soulad napadeného usneseni
a fizeni, které vydani usneseni pfedchazelo, s pravnimi predpisy podle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu
a rozhoduje takto:

Usneseni vydané stavebnim ufadem UMC MB Brno — Ligen pod sp. zn.: STP/04611/2020/SMO a pod
C.l.. MCLISEN 02396/2023/2700/DIA ze dne 01.03.2023 se podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho
fadu v celém rozsahu rusi a véc se vraci stavebnimu Ufadu k novému projednani.

Odiivodnéni

Odvolaci spravni organ povazuje za dilezité uvodem zdlraznit, Ze usneseni je formou procesniho
rozhodnuti. V pfipadé odvolani proti usneseni odvolaci spravni organ postupuje podle HLAVY VIIi
spravniho fadu, ktera obsahuje ustanoveni tykajici se odvolani proti rozhodnuti spravniho organu.

Odvolaci spravni organ konstatuje, Ze v odvolacim Fizeni pfezkoumava soulad napadeného usneseni
a fizeni, které vydani usneseni pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného usneseni
prezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZzaduje-li to vefejny zajem.
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K vadam fizeni, o nichZ nelze mit divodné za to, Ze mohly mit viiv na soulad napadeného usneseni
s pravnimi pfedpisy, se nepfihlizi.

Odvolacl spravni orgén se nejprve zabyval otazkou pfipustnosti podaného odvolant, tj., zda odvolani
bylo podano nékym, kdo méa pravo toto odvolani podat a zda bylo podano v zakonem stanovené Ihité.
Proti usneseni se v souladu s ust. § 76 odst. 5 spravniho fadu mizZe odvolat G&astnik, jemuz se
usneseni oznamuije ktery je stavebnikem a vlastnikem pfedmétné stavby,
bezesporu nalezi postaveni u¢astnika fizeni.

Usneseni o zastaveni Fizeni o dodatecném povoleni predmétné stavby bylo zplnomocnénému
zastupci pana doru¢eno dne 1.3.2023. Odvolani proti
tomuto usneseni jmenovany podal dne 16.3.2023.

Odvolaci spravni organ konstatuje, e Ihlta pro podani odvolani stanovena v § 83 odst. 1 spravniho
radu byla v daném pfipadé zachovéna. Jedna se proto o odvolani pfipustné, podané véas.

Odvolaci spravni organ se nejprve struén& zmini o pribéhu prvoinstanéniho fizeni. Stavebni Gfad
proved| na misté predmétné stavby kontrolni prohlidku dne 9.12.2019. Stavebni ufad dospél k zavéru,
Ze stavba byla stavebnikem provadéna bez povolen{ stavebniho Giadu. Stavebni utad opatfenim ze
dne 15.4.2020 oznamil zahdjeni fizeni o odstranéni stavby a soudasné poucil stavebnika, e ma
mozZnost podle ust. § 129 odst. 2 zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu,
v platném znéni (dale jen ,stavebni zakon") ve Ihtité 30 dndl podat Zadost o dodatecné povoleni stavby.
Stavebnlk tohoto prava vyuzil a dne 21.5.2020 podal zadost o dodate&né povoleni pfedmétné stavby.
Vzhledem ktomu, 2e Zadost nebyla Uplna, vyzval stavebni fad opatfenim ze dne 22.6.2020
stavebnika, aby doplnil 2adost:
»bud' dle ust. § 96a stavebniho zékona spoledny tizemnf souhlas a souhlas s provedenim ohlaseného
stavebniho zaméru:

- nalezitosti dle ust. § 96a odst. 2 stavebniho zékona

- Souhlas k umisténi stavebniho zéméru podle § 184a
nebo dle ust. 94f stavebniho zékona spoleéné tizemni a stavebn/ Fizeni

- naleZitosti dle ust. § 94/ odst. 2) stavebniho zékona

- rozsah aobsah dokumentace dle prilohy ¢. 8 k vyhldsce ¢. 499/2006 Sh., o dokumentaci staveb

- rozsah a obsah dokumentace pro vydani spoleéného povoleni
S takto koncipovanou vyzvou k dopinéni Zadosti o dodateéné povoleni stavby odvolaci spravni organ
nemize souhlasit, nebot je v rozporu s ust. § 129 odst. 2 stavebniho zakona. Z citovaného ustanoveni
vyplyva, Ze rozsah podkladl k Zadosti o dodateéné povoleni zavisi na tom, jakému rezimu stavebniho
zakona by stavba podliéhala pii fadném posuzovani. Pokud se jedna o stavbu, ktera vyZaduje pouze
uzemni rozhodnuti, zadatel pfedlozi podklady predepsané k zadosti o Uzemni rozhodnuti. Jde-li v&ak o
stavbu vyzadujici stavebni povoleni, Zzadatel predlozi podklady predepsané k Zadosti o stavebni
povoleni. V daném pfipadé se nejedna o stavbu, kterd by vyZadovala pouze Uzemni rozhodnuti,
realizace vyZaduje stavebni povoleni, proto podklady k Zadosti o dodateéné povoleni piedmétné stavby
musi_pfiméfené odpovidat poZzadavkim ust. § 110 stavebniho zakona. Jednim z podklad( Zadosti je
takeé projektova dokumentace, ktera musi byt zpracovana dle pfilohy ¢. 12 vyhlasky &. 499/2006 Sb., o
dokumentaci staveb, v platném znéni, nikoli dle pfilohy &. 8, jak ve vy3e citované vyzvé tvrdi stavebni
Urad.
Ze spisového materidlu vyplyva, Ze stavebni Gfad usnesenim ze dne 22.6.2020 stanovil lhatu k doplinéni
Zadosti do 30.9.2020. Dalsim usnesenim z téhoZ dne fizeni o dodateéném povoleni pfedmétné stavby
prerusil. Ze spisového materidlu vyplyva, ze stavebnik nékolikrat pozadal stavebni Gfad o prodlouzeni
Ihtty k doplnéni zadosti, pficemz stavebni tfad vzdy stavebnikovi vyhovél.
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Dne 12.7.2021 pfedal stavebnik stavebnimu ufadu dvé paré projektové dokumentace a v dopise z téhoz
dne poZadal o dal$i prodlouzeni Iniity k doplnéni Zadosti z divod( pfedloZeni zavaznych stanovisek
dotCenych organd, o jejichz vydani stavebnik dotéené organy pozadal a které doposud neobdrzel.

Ze spisoveho materidlu dale vyplyva, ze stavebni Gfad usnesenim ze dne 16.7.2021 prodlouzil Ihiitu
k dopInéni podkladi zadosti o dodate¢né povoleni stavby do 20.10.2021.

Stavebni dfad vydal opatfeni ze dne 19.7.2021, ve kterém vyzval stavebnika, Ze ma predloZenou
dokumentaci doplnit dle pfilohy €. 8 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., v platném znéni, pfitemz klade diiraz na
doplnéni situaéniho vykresu $irsich vztahll se zakreslenim stavby na dopravni a technickou
infrastrukturu, vyznaceni stavajicich ochrannych a bezpe&nostnich pasem, atd. Stavebni Ufad dale ve
vyzvé poZaduje doplnit koordinaéni situacni vykres, stavebné konstrukéni feseni, techniku prostredi
staveb a dokladovou ¢ast.

Odvolaci spravni organ opét musi konstatovat, Ze podkladem Zadosti o dodateéné povoleni pfedmétné
stavby je projektova dokumentace zpracovana dle pfilohy &. 12 vyhlasky &. 499/2006 Sb., o
dokumentaci staveb, v platném znéni, nikoli dle pfilohy . 8, jak ve vy$e citované vyzvé tvrdi stavebni
ufad. Odvolaci spravni organ povazuje za dllezité poukazat na ust. § 6a odst. 2 vyhlasky &. 499/2006
Sb., v platnem znéni, ze kterého vyplyva, Ze projektova dokumentace vypracovana dle pfilohy &. 12
téZe vyhlasky sice musi obsahovat vyhlaskou stanovené &asti A az D, ovéem poloZky jednotlivych &asti,
které stavba neobsahuje se neuvadéji. (Dokumentace obsahuje &asti: A — Prlvodni zprava, B —
Souhrnna technicka zprava, ¢ — Situaéni vykresy, D — dokumentace objektl a technickych a
technologickych zafizeni, k dokumentaci se pfiklada dokladova ¢ast.) Ve vydané vyzvé stavebni urad
poZzaduje po stavebnikovi doplinit v situacnich vykresech napf. ,zakres nové infrastrukiury...
navrhované komunikace... napojeni na dopravni infrastrukturu...feSeni vegetace..” atd. V daném
piipadé, kdy se jedna o nevelkou pristavbu rodinného domu ve dvorni ¢asti, navic v Fadové zastavbg,
neodpovidaji poZzadavky stavebniho Gfadu stavu véci a nejsou v souladu s ust. § Ba odst. 2 vyhlasky
C. 489/2006 Sb., v platném znéni. Vyzva stavebniho Gradu k dopinéni Zadosti je proto nezakonna.

Na zakladé Zadosti stavebnika stavebni Ufad usnesenim ze dne 20.10.2021 prodlouzil lhGtu k doplnéni
Zadosti do 30.11.2021. Stavebnik pfipisem ze dne 3.11.2021 s pfilohami ¢ast podkladd dopinil.
Stavebni 0fad vydal dne 8.11.2021 pod &j.: MCLISEN 10144/2021/2700/DIA  vyzvu k doplnéni
projektoveé dokumentace pfedlozené k zadosti o dodate¢né povoleni stavby. Odvolaci spravni organ
musi konstatovat, Ze i tato vyzva trpi nezakonnosti jako vyzva ze dne 19.7.2021, nebot poZaduje
dopinéni dokumentace dle priloha &. 8 vyhlasky ¢. 499/2006 Sh., v platném znéni a nerespektuje ust.
§ 6a odst. 2 téZe vyhlasky.

Ze spisoveho materialu vyplyva, Ze zadatel jedté nékolikrat pozadal stavebni Ufad o prodiouzeni Ihity
k dopInéni podkladli zadosti, pficemz mu stavebni Ufad vzdy vyhovél. Nasledné pak stavebni (fad vydal
usneseni pod ¢.j.. MCLISEN 02396/2023/2700/DIA ze dne 01.03.2023, kterym ve vyroku |. podle ust.
§ 66 odst. 1 spravniho fadu fizeni o dodate¢ném povoleni pfedmétné stavby zastavil. V odlvodnéni
usneseni stavebni Urad uvedl, Ze fizeni zastavil, jelikoZ Zadatel nedoloZil doklady stanovené ve vyzvé
¢j.- MCLISEN 10144/2021/2700/DIA ze dne 8.11.2021. Stavebni ufad vsak v odlvodnéni blize neuved|
konkrétni chybé&jici doklady, informace, vykresy, atd.
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Odvolaci spravni organ napadené usneseni zruil a véc vratil k novému projednani, nebot' stavebni
Ufad fizeni zastavil pro nesplnéni vyzvy, ktera je ovéem nezakonna, jak bylo konstatovano v pfedchozi
Casti. Navic je nutné konstatovat, Ze je vydané usneseni nepfezkoumatelné, nebot stavebni tfad blize
nespecifikoval, které doklady, vykresy, informace atd., mél stavebnik na zakladé vyzvy dolozit a
nedolozil je, coz brani v fadném posouzeni véci.

V novém projednani stavebni Ufad mimo jiné posoudi tplnost predlozené dokumentace dle poZadavkl
zakotvenych v pfiloze €. 12 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., v platném znéni s tim, 2e bude postupovat
vsouladu s § 6a odst. 2 téZe vyhlasky. Dle ust. § 156 odst. 1 spravniho fadu opravi vyse citovanou

vyzvu k dopinéni zadosti o dodate&né povoleni stavby.

Odvolatel v €asti |. uvadi, kdy napadené usneseni obdrzel a e v zakonné [hité proti nému podava
odvolani.

V Casti |l. konstatuje, Ze odvolanim napada usneseni v celém rozsahu a k vyroku . Il usneseni, kde
stavebni Grad uvedl , Ze ,Die ust. § 76 odst. 5 spravniho fadu odvolani proti tomuto usneseni nema
odkladny ucinek", namita, ze dle ustanoveni § 85 odst. 4 spravniho fadu musi byt vylou¢eni odkladného
ucinku odlvodnéno. Odvolaci spravni organ k tomu uvadi, ze tzv. odkladny u¢inek odvolani proti
usneseni je dan zakonem, tj. ustanovenim § 76 odst. 5 spravniho fadu. Proto neni nutné, aby byla jeho
aplikace v usneseni zdGvodfiovana. Neni véak spravné, toto ustanoveni citovat ve vyroku usneseni, jak
to ucinil stavebni Grad, nybrz mélo byt uvedeno v &asti ,poudeni*.

Odvolatel dale v ¢asti Il uvadi, Ze nebyl ne¢inny, Ze pfes nezajem projektantt, zpracovani projektové
dokumentace zajistil, Ze vyzvé stavebniho Gfadu ze dne 8.11.2021 nemohl vyhovét z toho divodu, ze

po vydani vyzvy nahle zemfel zpracovatel projektové dokumentace a stavebnik
nedokazal najit projektanta, ktery by pfedmétnou a pozadovanou dokumentaci dokonéil. Posléze, kdy
se mu podafilo sehnat nového projektanta . Odvolatel
uvadi, Ze naposledy oslovena projekéni firma, * bude mit kapacitu az koncem

roku 2023. Odvolatel v odvolanf zdlraziiuje, Ze 2adnou z vyzev stavebniho Gfadu nespinil z diivodu
ne€innosti nybrZ pro okolnosti vhodné zvlasiniho zfetele a mimo jeho G&inny vliv.

Odvolaci spravni organ na jedné strané chape sloZitost situace, jak ji odvolatel popisuje v odvolani, na
druhe strané vSak musi zdlraznit, Ze v f{zeni o dodate&ném povoleni stavby nese dikazni bfemeno
v piném rozsahu stavebnik a mélo by byt vjeho zajmu, aby vysledek fizeni koncil rozhodnutim o
dodateCném povoleni stavby a proto by mél vyvinout maximalni aktivitu a stanovené lhGty dodrzovat.

V dalsi Casti podaného odvolani odvolatel uvadi, Ze ,stavebnik prostrednictvim svého préavniho
z&stupce zadal zpracovani geometrického plénu na zménu hranice vedené v katastru nemovitosti mezj
obéma zminénymi pozemky (pozemky k. U. LiSen) a stanoveni prubéhu hranice podle
historického stavu, tedy stfedem spoleéné zdi na hranici obou pozemkis a to bud' za tdelem dohody

nebo v pfipadé nedohody, na uréeni této hranice
soudem. Geometricky plén byl vypracovan v obdobi mezi prosincem 2022 a tnorem 2023, a dne
27.02.2023 byl potvrzen KU pro JmK, Katastréalnim pracovistém Brno — mésto. Tento geometricky plan
Je priloZen k tomuto odvolani. Soucasné s geometrickym planem byl zadan i znalecky posudek tredné
opravnénému zemémeéfickému inZenyrovi na odivodnéni zmény hranice mezi pfedmétnymi pozemky
véetné historického vyvoje této hranice pro tidely jednéni nebo soudniho fizeni. | tento znalecky posudek
Jje hotov a je k dispozici pro potfeby stavebnika a odvolatele... dale odvolatel vyslovuje domnénku, Ze
jim uvadéna skute¢nost ma vliv na dopracovani projektové dokumentace. Odvolaci spravni organ
K tomu uvadi, Ze z ust. § 50 odst. 1 spravniho Fadu vyplyva, Ze navrhy uéastnikil mohou byt podklady
pro vydani rozhodnuti. Z ust. § 52 spravniho fadu plyne, Ze spravni organ neni navrhy tgastniki vazan,
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ale vzdy provede dlikazy, které jsou potiebné ke zjisténi stavu véci. Je tedy na stavebnim fads, aby
v ramci nového projednani véci navrh odvolatele posoudil v mezich ust. § 52 spravniho fadu.

V dal$i casti podaného odvolani odvolatel sdéluje, Ze probihaji jednani mezi pravnim zastupcem
stavebnika a Odvolatel k tomu mimo
jiné uvadi: ,Uselem téchto jednani Je pfedevsim uzavieni dohody o stanoveni hranice mezi pozemky
na zakladé geometrického planu a vyreseni této véci kupni smlouvy na 3 m2, o které by se zmensil
pozemek parc. a zveétsil pozemek parc. Nejbliz$i dalsi
Jednani je smluveno na 17.3. odpoledne. Soucasné s tim resp. vyfeseni tématu hranice mezi pozemky
jen na programu jednéni je upfesnéni poZadavki . které budou poZadovat, aby byly
zachyceny v dokumentaci pro dodateéné povoleni stavby. Jedné se tedy o zachyceni toho, co jiZ
nestacil projednat ve stejném tydnu
neuskutecnila”.

Odvolaci spravni organ k tomu uvadi, Zze smirné feseni sporli mezi Ucastniky fizeni je vzdy ku
prospéchu veci. Je tfeba, aby informace o vysledcich jednani, o kterych se odvolatel v odvolani
zminuje, byly predany stavebnimu Gradu. Nebot i spravni fad v ust. § 5 uklada spravnimu organu
pokusit se 0 smirné odstranéni rozpor(, pokud to povaha véci umoziuje.

V zavéru odvolatel navrhuje odvolacimu spravnimu organu, aby napadené usneseni zrusil nebo zménil
tak, Ze se InGta pro doplnéni Zadosti prodiuZuje do 30.9.2023. Odvolaci spravni organ pro Zjisténou
nezakonnost napadené usneseni zruéil a véc vratil stavebnimu Gfadu k novému projednani.

Pouceni

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle ustanoveni § 91 odst.1 spravniho fadu nelze
dale odvolat.

JUDr. Eva Rehotkova
vedouci Odboru Uzemniho a stavebniho fizeni

POCET LISTU: 5

NA VEDOMI:
UMC MB Brno — Ligefi, Jirova 2, Stavebni odbor, 628 00 Brno + spisovy material
SPIS

Magistrat mésta Brna | Odbor Gzemniho a stavebniho fizeni

Malinovského nam. 3| 601 67 Brno | www.brno.cz

B
r Ci\\/

()

——


http://www.brno.cz

